Teodora Stanciu, Radio Trinitas, teodorastanciu@yahoo.fr
Otilia Ungureanu, Universitatea ,,Stefan cel Mare”, Suceava,

otiliaungureanu83@yahoo.com

Interviu cu Eugen Coseriu la Universitatea “Stefan cel Mare” din

Suceaval!

Interview with Eugenio Coseriu at “Stefan cel Mare” University of

Suceava
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)

T.S.: Buna seara, stimati ascultatori. Avem onoarea, la actuala editie a Universitatii Radio,
sd va prezentam o personalitate de marca a lingvisticii mondiale actuale, domnul profesor
Eugen Coseriu de la Universitatea din Tiibingen, Germania, membru de onoare al
Academiei Romane. Vom avea prilejul sa cunoastem mai intdi cateva coordonate ale
cercetarii stiintifice a domnului Eugen Coseriu, pentru ca apoi sd8 urmarim consideratiile
domniei sale cu privire la Limba roménd in fata Occidentului®. In aceasta seard, spatiul
emisiunii ne permite doar o parte a acestor consideratii referitoare la limba roména, printre
limbile occidentului, mai ales printre limbile romanice, urmand ca la editia de saptamana
viitoare a Universitatii Radio, domnul profesor Eugen Coseriu sa se refere la receptarea

limbii romane si a spiritualitatii noastre in Occident.

! Realizat cu ocazia desfisurdrii primei editii a Colocviului International de Stiinte ale Limbajului, in
octombrie 1993, la Universitatea ,,Stefan cel Mare” din Suceava, acest interviu a fost realizat de Teodora
Stanciu si transmis in trei parti distincte in cadrul emisiunii ,,Universitatea Radio” pe postul Radio Roméania
Cultural. Tn vederea publicarii, interviul a fost editat de prof. dr. Otilia Ungureanu. Procesul de editare a
presupus, in primul rand, transcrierea interviului, urmarindu-se pastrarea marcilor definitorii caracterului
oral al discursului, precum anumite repetitii sau alte elementele specifice. Pentru a usura citirea textului,
cateva exemple date de Eugen Coseriu au fost trecute in note de subsol. In cazul in care a fost nevoie de
anumit clarificari, S-au adaugat note de subsol cu mentiunea ,,[nota ed.]”.

2 Bugeniu Coseriu (1994): Limba romdnd in faa Occidentului. De la Genebrardus la Hervas. Contributii la
istoria cunoasterii limbii romdne in Europa occidentala. Cluj-Napoca: Editura Dacia, traducere de Andrei
A. Avram. [nota ed.].
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Un gigant si un cercetator pentru secolul XXI, iata atributele cu care lingvistii actuali
englezi si japonezi, de pilda, il caracterizeaza pe profesorul Eugen Coseriu. Prestigiul pe
care l-a dobandit, in comunitatea stiintifica si academica internationald, distinsul titular al
catedrei de Filologie Romanica si Lingvistica generala de la Universitatea din Tiibingen,
Germania, ne obliga, stimati ascultatori, in sensul cel mai bun al cuvantului, sa contribuim
si noi prin postul national de radio la cunoasterea profilului spiritual al uneia dintre cele
mai marcante personalitati stiintifice pe care spatiul romanesc 1-a daruit disciplinelor
umane.

Mai intai, savantul de la Tubingen este fiu al nordului Moldovei, nascut la 27 iulie
1921, la Mihaileni, in stinga Prutului. Dupa absolvirea liceului in Basarabia natala si-a
inceput studiile universitare la lasi, Filologie romanica si slavica si Filosofie. I-a avut ca
profesori pe George Calinescu, lorgu Iordan, Gheorghe Ivanescu, a avut apoi sansa de a
isi continua studiile in Italia, la Roma, Padova, Milano, intre 1940, 1949. Sustine doua
stralucite doctorate, unul in Litere cu eminentul filolog italian Giovanni Maver® si altul in
Filosofie cu Antonio Banfi*, unul dintre marii filosofi europeni ai acestui secol. ntre 1951-
1963 se afla la catedra de Lingvistica generald si indo-europeand a Universitdtii din
Montevideo, Uruguay. De aici trimite, la modul exploziv, am spune, spre Europa, o serie
de viguroase si originale studii de teoria limbajului, care il impun ca pe una din cele mai
autorizate voci ale lingvisticii contemporane®. Cel putin doui lucriri, Sistema, norma y
habla® (Sistem, norma si vorbire) si Sincronia, diacronia e historia’ (Sincronie, diacronie
si istorie), din aceastad perioada, il inscriu pe domnul profesor Eugen Coseriu ca pe cel
dintai exeget care a relevat cu toatd vigoarea aporiile sau contradictiile fundamentale ale
teoriei lingvistice de pana atunci, respectiv structuralismul lui Ferdinand de Saussure. in
1963 se stabileste definitiv la Tiibingen, in Germania, unde se desdvarsesc nu numai
contururile unei opere monumentale, ci si profilul unei directii noi al unei valoroase scoli
de lingvistica, cunoscute sub numele de Scoala coseriand. Dar, despre lucrarile aparute in
aceasta perioada, vom vorbi, stimati ascultatori, in emisiunea viitoare. In aceasta seara, asa

cum spuneam la inceputul emisiunii, incercam sa va oferim cateva repere din domeniul de

3 Giovanni Maver (18.02.1891-12.07.1970). [nota ed.].

4 Antonio Banfi (30.09.1886-22.07.1957). Mai multe informatii despre anii in Italia se regisesc in capitolul
despre Italia, in Johannes Kabatek si Adolfo Murguia (2017), 4 spune lucrurile asa cum sunt. Conversatii
cu Eugeniu Cogseriu. lasi: Demiurg, trad. de Adrian Turculet si Cristina Bleortu [nota ed.].

5 Acest lucru este foarte vizibil in scrisorile de la Universitatea din Zirich: https://coseriu.uzh.ch [nota ed.].
® Eugenio Coseriu (1952): Sistema, norma y habla. Montevideo: Universidad de la Republica. [nota ed.].

" Eugenio Coseriu (1958): Sincronia, diacronia e historia. El problema del cambio lingtistico. Montevideo:
Universidad de la Republica. [nota ed.].



Teodora Stanciu / Otilia Ungureanu, Interviu cu Eugen Coseriu ... 286

exercitiu intelectual al domnului profesor Eugen Coseriu, respectiv stiinta limbajului.
Repere pe care domnia sa ni le prezintd, raspunzandu-ne la cateva Intrebari. Mentiondm
ca ceea ce veti audia, stimati ascultdtori, reprezinta fragmente dintr-un interviu amplu pe

care domnia sa a avut amabilitatea sa ni-l acorde.

T.S.: Domnule profesor Eugen Coseriu, care este viziunea dumneavoastra asupra

limbajului in general si care ar fi raportul intre limba si limbaj?

E.C.: Viziunea mea, in ceea ce priveste limbajul in general [este relationatd] s-ar putea
spune ntr-o forma simpla, si, in acelasi timp, cred eu, adecvata, cu anumite ganduri, idei
ale lui Hegel. Pentru Hegel, dimensiunile fundamentale ale umanitatii, ale esentei omului,
sunt doud, ce face ca omul sa fie o fiinta sui generis in univers, dimensiunea muncii si
dimensiunea limbajului. De ce tocmai aceste doua dimensiuni? Intelegem cd omul este
fiinta care nu acceptd lumea, asa cum 1 se da, ci schimba lumea sau isi construieste lumea,
atat ca fiinta biologica, cat si ca fiintd spirituala. Ca fiinta biologica isi construieste lumea
sit schimba lumea care 1 se ofera prin munca, in loc sd trdiascd in vagduni, construieste
case, in loc sa treaca peste rauri, pe trunchiuri de arbori sau prin vaduri, construieste punti
si poduri si tot asa... In loc si accepte lumea ca o serie de reprezentari, de impresii mai
mult sau mai putin fugare isi construieste o lume pe care o poate gandi si aceastd lume care

se poate gandi se construieste prin limbaj.

T.S.: Asta inseamna, deci, cd limbajul, va citez pe dumneavoastrd, este o creatie libera de

semne?

E.C.: Cu aceasta expresie ma opuneam la ideea — conceptie staticd a limbajului — care
intelege limbajul ca un sistem de semne care ar fi deja dat, mai mult sau mai putin in
intregime, si unde s-ar putea eventual adauga altceva, se spunea ca ar fi mai bine sa definim
limbajul, dacd ne oprim la ideea de semn, sd definim limbajul ca o creatie continud a
semnului, fiindca chiar si acel semn, pe care il luam din traditie, trebuie sa fie recreat ca
semn de fiecare data, n afard de faptul ca limbajul este intr-adevar creativitate, este intr-
adevar energeia, cu sensul lui Aristotel si apoi a lui Humboldt, este aceasta posibilitate de
a trece totdeauna dincolo de traditie, de ceea ce ar fi o repetare a semnelor asa cum au fost
intrebuintate si de a spune totdeauna, chiar cu semn de vechi, totdeauna ceva nou, ceva

inedit.
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Definitia cea mai buna a limbajului este tocmai ca este una dintre activitatile libere
ale omului, adica activitatile libere in sensul filosofic al cuvantului liber, activitatile ale
caror obiect este infinit, ceea ce Tnseamnd cd se continud in crearea acestui obiect si
obiectul nu este determinat dinainte, spunem ,,avem nevoie de atata” si cand am terminat
ne odihnim. Nu ne vom odihni niciodatd. Continuam sd cream mereu 1n aceastd activitate
liberd, deci este o activitate ca si activitatea artistica si activitatea stiintifica. Si printre
aceste activitati, aceasta activitate este una dintre aceste forme ale culturii si In acelasi
timp, este forma celorlalte, deci, de aceea, rolul fundamental al limbajului, chiar si pentru
a defini omul, este a defini esenta omului. Aristotel avea dreptate, cand la inceputul operei
sale despre politica, ajunge la aceasta quasi definitiec a omului ca acea fiinta, care vorbeste,

care este dotatd de limbaj.

T.S.: Domnule profesor, teoria care este cunoscutd acum in lingvistica mondiala sub
numele de teorie coseriana este construita de dumneavoastra intr-un orizont de concepte
proprii. V-am intreba care este conceptul nucleu, coloana vertebrald a acestei teorii a

limbajului?

E.C.: Eu as zice ca este tocmai acest principiu — umanitatea limbajului. De altfel, si o carte
in care am adunat cateva din eseurile teoretice, care aspira la mai multa universalitate are
tocmai acest titlu, Omul si limbajul sau® (‘El hombre y su lenguaje’ in spanioli), adica este
umanitatea limbajului. Numai prin limbaj omul este om. Ca sa ne intoarcem la Aristotel,
tocmai acest fapt, cd omul este creator de limbaj, este manifestarea constiintei morale a

omului si prin aceasta este fundamentul asociatiei in familie si in polis.

T.S.: Dumneavoastra, domnule profesor, va legati, de asemenea, numele de o gramatica

avorbirii, asa cum ati intitulat-o. Pe ce va intemeiati aceasta gramatica a vorbirii?

E.C.: Mi-o intemeiez pe faptul cd, in general, se reduce limbajul la sistemul limbii nu

numai la o limba, ci la un sistem al limbii, la sistemul obiectiv al limbii, la sistemul de

8 Bugeniu Coseriu (2009): Omul si limbajul siu. Studii de filozofie a limbajului, teorie a limbii si lingvisticd
generald. lasi: Editura Universitatii «Alexandru Ioan Cuzay, editie de Dorel Finaru, trad. de Eugenia Bojoga
/ Florian Bratu / A. Covaciu / Constantin Dominte / Vasile Dospinescu / Dorel Finaru / Dumitru Irimia /
Lucian Lazdr / Laura Mihaileasca / Nicoleta Loredana Morosan / Eugen Munteanu / Angela Petriuc /
Catalina Pinzariu / Mihaela Pohoatd / Ramona Pohoatd / Ciprian Popa / Ana-Maria Prisacaru / Georgeta
Ratd / Ioana Rostos / Nicolae Saramandu / Lavinia Seiciuc / Dan Stoica / Emma Tamaianu [nota ed.].
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deosebiri pe care le face o limba, ceea ce este foarte bine, fiindca limbajul [este], mai intéi
de toate, aceasta retea de semnificatii prin care captdm lumea si pe care ne organizam
lumea, insd, vorbirea este mult mai complexad decat limba, eu spun cu un joc de cuvinte,
ci nu se vorbeste numai cu limba®, ci se vorbeste cu tot felul de alte semne. Stim fiecare
dintre noi ca vorbim si cu mimica, si cu intonatia, si cu alte semne nelingvistice, si ca
schimbam si semnele lingvistice ca sa le adaptdm [in functie de] moment, sd le adaptam
[in functie de] ascultdtor, sa le adaptam [in functie de] situatie si asa mai departe. Si
spuneam tot asa, cu cuvintele unui mare lingvist danez, cd se vorbeste cu tot corpul. De
aceea este nevoie de o gramatica sau de o lingvisticd a vorbirii, ca sd vedem nu numai cum
se intrebuinteaza limba concret, ci care sunt principiile vorbirii, in general, fiindca se
vorbeste mai intdi de toate, cu cunostinta unor principii generale ale gandirii, se vorbeste
cu unele principii chiar etice ale comunicarii, si se vorbeste cu cunostinta lucrurilor. Deci,
pe de o parte, exista anumite norme ale vorbirii cunoscute intuitiv de vorbitor si, pe de alta
parte, existd anumite norme ale intelegerii, care sunt urmate si aplicate de ascultator, iar
vorbitorul urmeaza norma, pe care eu 0 numesc mai intai de toate, chiar la acest nivel al
vorbirii, de foleranta. Principiul initial este principiul de tolerantd, adica daca cineva

spune ceva, vrea sd spund ceva si noi trebuie sd ne intrebdm ce vrea sa spuna.

T.S.: Ar sta, deci, aici unul dintre elementele raportului dintre limba si limbaj.

E.C.: Da. Intre limb4 si limbaj exista un raport mai profund decat acesta, cind spunem
muzica italiand este muzica facuta de italieni, Tnsa care ar putea fi facuta si de japonezi sau
francezi si asa mai departe; cand spunem limba italiana sau limba roméana si mai departe,
intelegem nu ce din intdmplare, in anumite circumstante istorice, S-a produs in Italia, s-a
produs in Romania, ci ceea ce caracterizeaza comunitatea italiand sau comunitatea romana.
Adica, faptul esential care trebuie inteles si trebuie explicat, filosofia limbajului, este ca
limbajul se prezinta totdeauna sub forma de limba si ca nu exista limbaj care sa fie pur si
simplu universal, cum ar fi, de exemplu, un mod de a se exprima al unei specii de pasari.
Pe cand noi, oamenii, vorbim totdeauna ca membri ai unei comunitati istorice si de acord
cu o tehnica istorica si prin asta suntem membri ai unei comunitati, adicd suntem romani,

fiindcd vorbim tocmai aceastd limba®.

% Si inteleg nu cu aceastd limbd materiald, organul limbii, ci inteleg c¢d nu se vorbeste numai cu limba, ca
traditie culturald a unei comunitati.
10 Ne-ar pirea foarte curios si spuni cineva ci e roman si stie romaneste.
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Daca e roméan, asteptdm sa se stie romaneste, fiindca aceastd legaturd este
indisolubila. Aceastd limba este si trasatura care caracterizeaza si delimiteazd natiunea.
Existd aceasta trasatura pe care eu o numesc alteritate, adica a fi unul cu altul, care produce
mereu omogenitatea limbii, adicd solidaritatea cu traditia si, in acelasi timp, solidaritatea
cu limba actuald, comunitatea actuald. Deci, atunci, cand limba istorical® se diferentiaza
prin creativitatea continud a limbajului si se diferentiaza atit in sens spatial, cat si in sens
socio-cultural, cat si in sens stilistic, se formeaza pentru a reface omogenitatea, o limba
comund, deci, cu cat coeziunea comunitatii si coeziunea culturald e mai solida, cu atat mai
mult se cristalizeaza aceastd limba comuna, adica simtim nevoia de a crea o limba care sa
corespunda alteritatii noastre, adicd simtim ca suntem toti moldovenii si muntenii si
ardelenii o singura natiune si simtim nevoie de a avea o limba, atunci, comuna. Cand limba
comuna se diferentiaza si ea, atunci cel putin pentru toate acele treburi si acele scopuri —
care sunt treburi ale natiunii intregi si scopuri ale natiunii Intregi — se formeaza printr-un
proces istoric cu totul natural, se formeaza o limba standard, o limba exemplara pentru
toatd natiunea, o norma a limbii care este limba care se preda la scoald, limba care se
intrebuinteaza In comunicarea nationald, in literatura care se adreseaza poporului intreg si
asa mai departe, care reprezintd natiunea fatd de alte natiuni. Vorbeam mai inainte de
caracterul obligatoriu al limbii, nu Tn sensul unei obligatii impuse, ci in sensul originar de
altfel si al cuvantului latinesc obligatio care inseamna angajament liber. Adica angajament
pe care mi-l iau eu cand vorbesc, daca vorbesc, de exemplu roméaneste, atunci imi iau
implicit angajamentul de a vorbi cum se vorbeste in limba romana si, deci, cum se vorbeste

nu numai corect, ci cum se vorbeste la un anumit nivel de exemplaritate si asa mai departe.

T.S.: Permiteti-mi sa va citez pe dumneavoastra referitor la acest angajament liber, spuneti
undeva ca ,,nici o limba nu se poate impune, pentru ca verbul a sti nu se poate conjuga la

imperativ”.

E.C.: Asa spun, exista aceastd impunere indirectd, insd aceasta impunere indirecta trece
prin vointa individului. Daca individul nu vrea, nu invata cealaltd limba si isi gaseste totusi
posibilitatea de a trai si de a convietui sau intrebuinteaza si alta limba, numai ca instrument

de comunicare si pentru expresia Intregii lui personalitati 1si pastreaza limba. Cum vedem

11O numesc limba istoricd, o limba care are un nume, care s-a constituit Tn mod istoric, ca de, exemplu,
limba romana, limba franceza, limba italiana si asa mai departe.
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tocmai, de exemplu, la taranii nostri din Basarabia, dumneavoastra stiti cd sunt si eu din
Basarabia, care, desi se spune cd sunt clasa cea mai dominatd de ratiuni practice, totusi
sunt cei care au pastrat limba si pand acum si vorbesc intre ei aceeasi limba, povestesc in
aceeasi limba si asa mai departe. Cine a schimbat limba sau a adoptat si alte limbi? ei care
aveau mai multe contacte si care intr-un sens voiau sa trdiascd in acelasi timp si in alta

comunitate sau numai in altd comunitate si nu n aceastd comunitate romaneasca.

T. S.: Despre caracteristicile care individualizeaza limba romana printre limbile romanice
[vom asculta] in emisiunea de saptamana viitoare. Universitatea Radio din aceasta seara
v-a prilejuit intdlnirea cu domnul profesor Eugen Coseriu, de la Universitatea din
Tiibingen, Germania. Va reamintim ca la emisiunea viitoare vom continua tema Limba
romana in fata Occidentului. Multumindu-va pentru atentie, Teodora Stanciu, redactorul

acestei emisiuni, va spune la revedere. Universitatea Radio.

(1)

T.S.: Buna seara, stimati ascultdtori, la microfon Teodora Stanciu. Continudm la aceasta
editie a Universitatii Radio sd va prezentdm a doua parte a interviului realizat cu domnul
profesor Eugen Coseriu, de la Universitatea din Tubingen, Germania pe tema Limba
romdnd in fata Occidentului. Spuneam in emisiunea de data trecutd cd domnul profesor
Eugen Coseriu reprezintd una din marile personalitati ale lingvisticii mondiale actuale.
Rolul domniei sale in teoria moderna a limbajului este considerat tot atat de mare precum
cel al lingvistului francez Ferdinand de Saussure in teoria lingvistica structuralistd, teorie
intemeiata, dupa opinia savantului de la Tiibingen, Eugen Coseriu, pe o viziune statica a
limbajului ca sistem dat. Relevand contradictiile acestei teorii, domnul Eugen Coseriu
refundamenteaza bazele generale ale lingvisticii generale.

Esenta limbajului rezida in teoria coseriana n activitatea lui creatoare, limbajul fiind
o creatie libera de semne. Reamintim ca domnul profesor Coseriu este originar din
teritoriul roménesc din stanga Prutului. Studiile universitare le-a facut la Iasi continuandu-
le in Italia la Milano, Roma, Padova. Dupa doua doctorate stralucite, unul in Litere, altul
in Filosofie, incepe publicarea acelei serii de volume despre care specialistii in teoria
modernd a limbajului afirmd cad au adus In domeniu o adevaratd revolutie copernicana.

Amintim cateva dintre aceste volume: Sistem, norma si vorbire, Introducere in gramatica
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transformationald, Realizarile si limitele gramaticii traditionale, 1storia filosofiei
lingvistice, Trasaturile de baza ale teoriei vorbirii, Sistemul verbal romanic, Lingvistica
textului, Mai departe de structuralism, Principii de semantica structurald si multe, multe
altele.

Facem cunoscut de asemenea ascultatorilor nostri ca la noi in tara, la Editura
Echinox din Cluj, se afla volumul in limba romana Introducere in lingvistica‘?, traducere
din limba spaniold, editie ingrijitd de domnul prof. univ. dr. Mircea Borcild, iar la Editura
Dacia volumul intitulat Limba romana in fata Occidentului.

La editia de saptdmana trecuta domnul profesor Coseriu a raspuns catorva Intrebari
referitoare la conceptele de baza ale teoriei care 1i poartda numele. Astfel, domnia sa a
explicat conceptul nucleu al acestei teorii, umanitatea limbajului, a vorbit despre raportul
limba-limbaj, despre principiul tolerantei in gramatica vorbirii, despre tipologia limbilor,
subliniind ca limba romana este o limba istorica printre celelalte limbi occidentale. Daca
limba roméana este o limba istorica sd vedem prin ce anume se distinge ea printre limbile

romanice. La microfon domnul profesor Eugen Coseriu:

E.C.: Cu privire la limba romana, la tipul limbii romane, limba romana este in acest sens
o limba romanica si, deci, trasaturile fundamentale si principiile de baza sunt ca si in
celelalte limbi romanice, adicd acelasi principiu, determindri interne pentru functiuni
interne si determindri externe, in afara unitatilor, pentru functiuni externe. Insa, in acelasi
timp, si limba romana este o limba romanica, insa este si ea o individualitate intre limbile
romanice. De aici putem deosebi si identifica aceste principii tocmai de structurd a limbii
romane, unde s-a concentrat interesul particular al vorbitorilor in creatia lingvistica; adica,
ce caracterizeaza limba romand ca structura specifica in comparatie cu celelalte limbi
romanice si ceea ce caracterizeaza limba romana este, in primul rdnd, determinarea. Adica
limba romana este o limbd care se concentreazd intr-o determinare cat mai precisd a
relatiilor si a identitatilor.

Numai doua exemple sau trei exemple: mai intai, in limba romana nu avem un singur
articol sau doud, unul hotarat si unul nehotarat, ci o multime de articole si o multime de
forme determinate. Adica avem, intai, un om si omul, insa avem, apoi, un asa-zis articol

adjectival omul cel bun, Stefan cel Mare, cel dintéi si asa mai departe. Avem un articol

12 Eugeniu Coseriu (1995): Introducere in lingvistica. Cluj: Echinox, trad. de Elena Ungureanu / Eugenia
Bojoga [nota ed.].
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care se numeste genitival, care este si articolul pentru numeralele ordinare. Adicd avem:
al meu, al #iu si al doilea’®. Apoi avem alte fapte care nu se recunosc imediat ca articole
insd au tot aceastad functiune de determinare la pronumele demonstrative. Avem pe acest
a; adica spunem acest si om, insa acesta si omul acesta si acel om si acela pe cand, de
exemplu, in italiana quel/'uomo / quello sau questo libro si questo au aceeasi forma®*.

Celalalt exemplu, care spuncam, este vocativul; se spune ca avem doua vocative, de
exemplu, la masculin numai cu e si celalalt cu le, si la feminin unul cu g si celalalt cu 0. n
realitate nu, in realitate sunt doua functiuni cu totul diferite, anume cu e este un vocativ,
ca sa spunem asa esential, se aplica celor care sunt ceea ce li se pune, pe cand cel cu le este
un vocativ de nominal in care numim pe cineva intr-un fel. In realitate, vocativul, si zicem,
cuvantului sord nu este soro, este sord™.

Vocativul cel mai interesant e cel de la domn, fiindca in acest caz spunem doamne,
numai cu e, celor care sunt in fiinta lor domni, adica ori lui Dumnezeu, doamne, ori
domnitorului, unui print, unui domn; unuia pe care 1l facem noi domn, 1l consideram ca
domn, 7i spunem domnule®®.

Si incd un exemplu. In limba romani exista un exces de determinare spatiali. Avem
prepozitii care exprima pozitia si prepozitii care exprima directia; pot fi simple si apoi,
daca e nevoie sa exprime si pozitia si directia sau pozitia, directia si din nou pozitia, atunci
le compunem si avem nu numai de si in, ci din ceea ce inseamna intai directie si pozitie
sau de si pe, pozitia pe si de pe. In altd limba romanici, de exemplu, in limba italiana,
vengo dal fiume, cade dal tavolo, vengo dal bosco totdeauna cu aceeasi prepozitie da, pe
cand in limba roméana se spune vin de la rau, fiindca am fost la, deci aceasta pozitie si
directia de la rau. Cade de pe masa, fiindca a fost pe si cade de pe si vin din padure, fiindca
am fost in si vin de in, adica din, si tot asa. Avem, de exemplu, printre si de printre si peste

si de peste.t’.

13 Aiici avem al si apoi doi le si a.

14 Tn limba romani se mai pune incd o determinare si in omul acesta avem omul si apoi acest din nou cu
determinarea lui.

15 Scriem, de exemplu, dragd sord si asa mai departe. Cand spunem soro, femeia asta nu e sora mea.

16 N-am fi putut, si-i spunem domnule lui Stefan cel Mare Domnule, ci doamne, pe cand unui Popescu fi
spunem Domnule Popescu, deci il consideram noi, il prezentdm noi ca domn.

17'Si chiar unii romani, care au fost educati mai mult in alte limbi striine, nu mai sunt capabili s intrebuinteze
exact aceste prepozitii compuse care, in romana, totdeauna exprima doud sau mai multe functiuni si in fiecare
functiune determinarea are expresia ei. Deci, spunem prin pdadure cum s-ar spune in italiana per il bosco, nu
spunem in pdadure, padurea se trece prin n si, de aceea, spunem prin, cici inseamna per in; daca e vorba de
a trece intreg, pentru ca aici sunt copaci, de exemplu, atunci trecem printre copaci, adica trecem per inter si
tot asa mai departe.
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Acestea sunt unele din caracteristicile limbii romane ntre limbile romanice, deci
acest tip lingvistic trebuie inteles ca o suma de principii care sunt generale, apoi alte

principii care sunt specifice limbii roméne.

T.S.: Deci toate aceste determinari despre care ati vorbit dumneavoastra practic evita

ambiguitdtile, dau claritate limbii romane.

E.C.: Evita ambiguitdtile, Insd ceea ce ne intereseaza pe noi este ca a existat acest interes
special in determinare si in precizarea raporturilor mereu. Insa se intelege ca fiecare limba
poate prezenta ambiguitdti in alte cazuri; sau existd si o ambiguitate, sa spunem asa, data
in limba, chiar atunci cand o limba are procedee specifice pe care alte limbi nu le au sau
nu le intrebuinteaza. In limba romani exista, de exemplu, un procedeu foarte tipic, specific,
care este un procedeu de formare a cuvintelor: un substantiv face un verb care inscamna a
fi ca, a trai ca, a lucra ca. Apoi de la acest verb se poate face din nou un substantiv care
inseamna faptul de a fi acest lucru si faptul de a trdi ca si asa mai departe. Adica: de la
hot pot face a hoti, ceea ce inseamna a trdi ca hot, a face hotii si asa mai departe; si apoi
pot s spun hotia lui, adica faptul ca era hot. De la fata pot face a feti si pot sa nu-| creez
daca nu vreau, insi pot face direct fetie, faptul de a fi fatd si asa mai departe. Tnsa vedeti
ca existd, in acelasi timp, 0 ambiguitate proprie limbii: numai intr-un anumit context se va
sti dacd inteleg faptul de a trai sau faptul de a fi sau faptul de a fi activ intr-un moment ca
sau chiar faptul material care aratd ca starea este aceasta, deci poate avea aceste valori,
fiindca valoarea data in limba este genericd si apoi poate fi precizatd implicarea. Adica
fiecare limba are alte ambiguitati; insa ceea ce este interesant este sa vezi, pe de o parte,
unde s-a concentrat interesul si unde s-au facut deosebiri multe, de exemplu, de ce si cum
limba romana deosebeste intre a zice si a spune, adica daca e fara continut sau daca e cu
continut, si daca se transmite un continut si altele nu exprima acest lucru; se intelege prin
context daca s-a transmis continutul sau nu, alte limbi fac alte deosebiri in alte zone ale
sistemului lor. Deci pentru a caracteriza o limba trebuie sd vedem exact care sunt locurile
unde se concentreazd deosebirile, care sunt mai mult sau mai putin ldsate in paragina si
daca se fac putine deosebiri sau nu se face niciun fel de deosebire. Pentru limba romana
valorificarea acestor deosebiri ar putea sa nu fie prea magulitoare.

De exemplu, exista, fara indoiala deosebiri si notiuni interesante ca fire sau zidire
sau omenie, dar pe de alta parte, limba romana, daca 0 consideram in comparatie cu

celelalte limbi romanice, este limba care are cele mai multe cuvinte pentru o fire ticaloasa,
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adica avem si puslama, si lichea, si canalie, si potlogar, si o multime de altele. Se
concentreaza aici interesul limbii roméane care s-ar putea prezenta ca o diferentiere critica
cu privire la altii, insd s-ar putea prezenta si ca o diferentiere datoritd unei experiente si,
fara indoiald, un striin rauvoitor, ar spune ,,da, aveti atatea cuvinte, fiindca aveti intr-

adevar lichele si pusiamale si canalii” si asa mai departe.

T.S.: Dar constatarea vine din partea unui lingvist care face o radiografie criticd a limbii
romane. Domnule profesor, dincolo de ambiguitatile despre care ati vorbit, se afirma totusi
in unele cercuri de intelectuali din Bucuresti, cd limba rom&nda are Incd aspecte
necoagulate, zone de ceata... raportata, de pilda, la limba franceza, care este o limba
ordonata, clard datoritd acelui spirit cartezian. Credeti cad sunt indreptatite asemenea

opinii?

E.C.: Nu, nu sunt indreptatite. in realitate se confunda aicea dou sau trei lucruri diferite.
Cand se spune ca limba franceza este o limba clard, nu este vorba de limba franceza, o
limba ca atare nu e nici clara, nici neclard si dacd numim claritate, de exemplu, faptul ca
in limba se fac anumite distinctii si numim neclaritate, faptul ca in limba nu se fac distinctii
sau ca dimpotriva sunt foarte posibile calambururile si asa mai departe, atunci limba
franceza ar fi limba cea mai neclara intre toate limbile romanice, fiindca este limba care
permite tot felul de confuzii din cauza omofoniei atator expresii. Daca eu spun numai Sein,
sein poate fi ,,san”, insa poate fi si ,,sigiliu”, daca spun ton poate fi ,,tonul” si poate fi ,,al
tau”. In realitate, cand se vorbeste de claritatea limbii franceze, se vorbeste, cum a observat
foarte bine un lingvist german, in realitate de o traditie retorica si stilistica si de vorbire,
de intrebuintare a limbii franceze, adica de claritate a francezilor, nu de claritatea limbii
franceze.

Limba romand este mult mai clara, fiindca are o pronuntare astazi, dupa ce a in
pozitie neaccentuatd a devenit a si se pdstreazd ca d, are o pronuntare cu totul clard in
pozitie accentuatd si neaccentuatd, noi nu inchidem vocalele, nu reducem vocalele in
pozitie neaccentuatd, adica vorbim cum vorbesc, de exemplu, spaniolii si nu cum vorbesc
englezii care reduc vocalele 1n toate pozitiile neaccentuate sau altele. Franceza este intre
limbile romanice la nivelul limbii standard sau exemplare, limba cea mai fixata; celelalte
limbi romanice si limba romana sunt mult mai putin fixate la acest nivel. Chiar daca se
spune paine, caine si maini si asa mai departe, niciun manual scolar nu il va obliga pe

Sadoveanu sa spund maine, caine; va spune mane, si cane, si pane. Deci pastram inca
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e ey

pentru limba comuna, prin care sd spunem cuvantul pentru neige este in limba roméana
»zapada”, insa in limba romand mai avem pe langa asta si omdt, si nea, si ninsoare,
preferate In anumite regiuni, iar limba literara 1si poate permite sa Intrebuinteze si nea, si

ninsoare, si omadt, si zapada.

T.S.: Universitatea Radio din aceasta seara v-a prilejuit intalnirea cu domnul profesor
Eugen Coseriu de la Universitatea din Tiibingen, Germania, membru de onoare al
Academiei Romane. Tema emisiunii a fost Limba romdna in fata Occidentului.Va
informdm, stimati ascultatori, cd avem promisiunea din partea domnului Eugen Coseriu
de a reveni la microfonul emisiunii noastre peste cateva saptamani spre a ne vorbi de modul
in care a fost si este receptatd spiritualitatea romaneasca in Occident. Pana atunci,

redactorul emisiunii, Teodora Stanciu, va multumeste pentru atentie. La revedere.

(11)

T.S.: Doamnelor si domnilor, buna seara. La microfon, Teodora Stanciu. Avem prilejul la
aceasta editie a Universitdtii Radio sa ne onoram promisiunea facutd cu catva timp in urma,
aceea de a-l avea din nou ca invitat, la microfonul studiourilor noastre radio, pe domnul
profesor Eugen Coseriu de la Universitatea din Tiibingen, Germania. Mentiondm ca
domnul profesor Eugen Coseriu este membru de onoare al Academiei Romane. Asadar,
oferim spatiul radiofonic al emisiunii din aceasta seard ultimei parti a interviului realizat
cu domnul profesor Eugen Coseriu pe tema Limba romdna in fata Occidentului.
Mentiondm cd domnia sa a avut amabilitatea sa ne ofere acest amplu interviu la
Suceava, in octombrie 1993, unde a fost invitat de onoare la Colocviul International de
Teorii ale Limbajului. Spuneam, in editiile anterioare ale Universitatii Radio, ca domnul
profesor Eugen Coseriu reprezintd una din marile personalitati ale lingvisticii mondiale,
actuale. Originar din teritoriul romanesc din stanga Prutului, domnia sa si-a facut studiile
universitare la lasi, continuandu-le in Italia, la Roma, Padova, Milano. Dupa 2 doctorate
stralucite, unul in Litere, altul in Filosofie, domnul Eugen Coseriu incepe publicarea acelei
serii de volume, despre care specialistii in domeniu au afirmat ca au adus o adevarata
revolutie copernicand in lingvistica actuald. Publicate In spaniold, germana, engleza sau

franceza, cartile domnului profesor Coseriu il impun ca pe una dintre cele mai autorizate
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personalitati din domeniul teoriei limbajelor. Amintim doar cateva titluri: Sistem, norma
si vorbire, Sincronie, diacronie si istorie, Omul si limbajul sau, Lectii de lingvistica
generala, Gramatica, semantica, universalii $1 multe altele, din nefericire necunoscute
publicului romanesc. Un inceput exista totusi pentru cunoasterea operei universitarului de
la Tlbingen. La Cluj-Napoca urmeaza sa apara volumul intitulat chiar Limba romdna in
fata Occidentului, Ingrijit de domnul profesor universitar doctor Mircea Borcila, de la
Facultatea de Litere a Universitatii din Clu;.

Va amintim ca la editiile anterioare, domnul profesor Eugen Coseriu s-a referit la
cateva concepte de baza din teoria lingvistica pe care a dezvoltat-o in cartile domniei sale.
Coloana vertebrala a acestei teorii o reprezinta umanitatea limbajului. Esenta limbajului
rezida in activitatea lui mereu creatoare, in semnificatia libera de semne lingvistice sau
nelingvistice. De asemenea, domnul Eugen Coseriu a vorbit despre raportul limba-limbaj,
relevand ideea ci orice limba se prezintd sub forma unui limbaj. In ceea ce priveste
gramatica vorbirii, domnul profesor Eugen Coseriu limpezeste principiul tolerantei limbii
sub forma vorbirii. Citam din emisiunile anterioare: ,,dacd cineva spune ceva, vrea sa
spuna ceva si noi trebuie sa stim ce vrea sa spund”.

Consideratii referitoare la tipologia limbilor, Tn mod special la limba romana ca
limba istorica printre limbile occidentului au facut, de asemenea, obiectul editiilor
anterioare. Limba roména se distinge printre limbile Occidentului si prin sistemul de
determinare, de determinare precisa a spatiului si a timpului, printr-un lexic infinit mai
nuantat decat al celorlalte limbi romanice. La editia din aceasta searda domnul profesor
Eugen Coseriu va continua consideratiile domniei sale cu privire la receptarea limbii

romane sub forma spiritualitdtii romanesti manifestate in Occident.

Domnule profesor, situdndu-ne acum intr-o perspectiva diacronica, ne-ati putea spune care
au fost avatarurile limbii romane, care au fost manifestarile ei fatd de Occident si cum au
fost percepute aceste manifestari deci, cum apare limba roméana in fata Occidentului? Si

cum a parut?

eqge vy

limbii romane, cat de relatiile istorice [ale limbii roméane], de izvoarele ei istorice, pe de o
parte, si pe de alta parte, de cunoasterea limbii romane in Occident. Deci, pe de o parte,
ceea ce a atras atentia in Occident a fost, incd de la sfarsitul Evului Mediu si apoi in

Renastere, mai ales, latinitatea limbii romane. Adica existenta unei insule destul de mari
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de latinitate in Orient, dincolo de o regiune slava sau maghiara si, deci, s-a accentuat mai
mult acest fapt, adica latinitatea. Pentru lingvisti, mai tarziu, — si exista cel putin un
exemplu important — ceea ce a atras mai mult atentia a fost tocmai faptul ca limba romana,
in afara de aceastd baza latina, care nu poate fi negata si care este baza fundamentala a
noastra si este si fiinta noastrd primara, in afara de aceasta, are elemente anterioare limbii
latine, adica elemente din limba dacilor sau a getilor, si asa mai departe; cd in afara de
aceasta a integrat elemente slave care uneori au inlocuit elementele latine, alteori se afla
langa elementele latine, alteori au fost singurele si apoi au acceptat in limba romana
coexistenta cu elemente latine, ceea ce produce din nou o posibilitate de variante si nuante.
Deci, putem deosebi vremea de timp si putem deosebi trupul de corp si putem deosebi
ostrovul de insule si asa mai departe. Deci, cuvinte slave, pe de o parte, si cuvinte latinesti
sau latinizante, de cealalta parte. Tot asa si cuvinte frantuzesti reintroduse si refacute dupa
baza latind a limbii, incat nici nu se mai recunosc ca elemente luate din limbile romanice
occidentale. Sa spunem, de exemplu, in limba romana se pastrase a zice, verbul
fundamental. Si acum putem avea a contrazice, a dezice si asa mai departe si toate au intrat
exact in aceeasi categorie. Adica s-a format ca verb neregulat pentru ca a zice era verb
neregulat. Si aveam pe a duce si pe a aduce si acum avem si a traduce, a reduce si asa mai
departe; toate au intarit elementul de baza latinesc.

Apoi, avem in toate contactele noastre istorice si elemente slave mai noi, si avem
elemente unguresti, elemente turcesti si asa mai departe; si deci, pe de o parte, prin
structura peculiara a limbii romane, iar, pe de alta parte, prin aceste izvoare diferite si prin
integrarea tuturor acestor fapte, limba romani a devenit, cel putin pentru lingvisti*8, limba
cea mai interesanta din Europa, tocmai prin toate aceste contacte si prin aceste fapte de
structurd, care exista In limba romand, unde gasim atat expresiile latinesti sau gresesti si
greco-latine, cat si alte expresii slave si alte exemple europene, — parca ar fi un fel de
rezumat al continuturilor posibile in limbile europene —, fara sa renunte totusi, la structura
ei de baza, care-i structurd romanicd, adica cu totul diferitd de structura slava sau de
structura germanica. Deci, cand vorbim de receptarea limbii roméne in Occident, trebuie

si intelegem ci nu existd o receptare generald'®, limba romani nu a avut niciodati o

18 Exemplul la care ficeam aluzie este cel al unui mare lingvist, si spunem asa, germano-finlandez, Valentin
Kiparsky.

19 Putem spune, nu numai de limbi care au fost la un moment dat limbi de contact si de culturd universala pe
langa limba nationala, cum a fost limba franceza atata timp in toatd Europa. Acelasi lucru se poate spune in
masurd ceva mai mica si pentru limba italiand, care a fost in mare parte limba de cultura si intr-0 regiune,
cel putin mediterand-orientald pana in Asia Mica, pand in Turcia, a fost si limba diplomatica si asa zisa
lingua franca, pana la un anumit punct; totodatd de spaniola si acuma si de limba rusa, care cel putin a fost
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raspandire de acest fel, a avut numai o raspandire sporadica ori prin cei care au invatat
romaneste din anumite motive personale ori prin — intrucat Romania a fost o tara mai
inaintatd in aceasta regiune a Europei — unii oameni culti din asa- zisii Balcani, adica de la
sud de Dundre, care veneau si invatau in Romania. Au invatat bulgarii, au invatat albanezii
in Romania, au publicat in Romania si, Tn parte, si anumite miscari si albaneze si bulgare
s-au format Tn Romania. Deci numai in aceastd masura, mult mai mica.

Deci nu putem vorbi de o receptare limbii roméane si nici, din nefericire, nu putem
spune ca, in intr-un viitor apropiat, limba roméana ar putea deveni o limba de cultura
universala. E de ajuns deocamdata sa fie limba de cultura nationala a tuturor romanilor,
deci, si a tuturor romanilor de peste Prut si a celor de peste Nistru, fiindca in acest fapt este
un fel de handicap al limbii roméane, adica faptul ca nu este limba de culturd universala. Si
eu imi amintesc totdeauna de o fraza a lui Cilinescu care vorbind de Alexandru
Lapusneanu — care este, intr-adevar, de o structura exceptionala, aceasta nuveld, momentul
cel mai fericit in creatia lui Negruzzi — zice ca ar fi o opera de rezonanta si de rasunet
universal, ca Hamlet, daca limba romana ar fi o limba universala. Si deci, in acest sens,
limba care ne caracterizeaza si ne amalgameaza ca natiune in acelasi timp, ne deosebeste
de alte natiuni si asta se intampld cu orice alta limba, fiindca difuzarea in limbi se face
numai ca limba de culturd, numai ca o a doua limba pe langd, dacd nu inlocuieste si
natiunea, cum a fost cu franceza in Germania si mai departe. Ceea ce Inseamna ca
patrunderea spiritualitatii roméanesti in lume se poate face mai curand prin acele forme ale
creatiei care nu sunt legate de limba si poate acele forme ale creatiei care nu sunt legate de
limba ar putea, la randul lor, sa stimuleze si interesul pentru limba, adica prin pictura, prin
sculpturd, prin muzica, chiar si prin dans. In sfarsit, prin aceste forme ale culturii, tocmai
care pot fi nationale, Insda, in acelasi timp, nu sunt legate de o traditie cu totul specific
nationala si de o tehnica cunoscutd nu numai de o natiune, care pot fi acceptate si adaptate
si in cazul artei gustate, fard greutate sau fara mare greutate si de alte popoare. Asa cum
not, fara sa stim nimic de o limba din Congo sau din Nigeria, putem totusi aprecia sculptura
din Congo sau sculptura din Nigeria, asta este, sa spunem asa, misiunea artistilor romani,
in afara de domeniul poeziei si al literaturii. Literatura si poezia numai prin traducere se
pot inscrie In aceasta, Insd traducerea de multe ori este foarte grea, in sensul ca fiecare

limba, fiind intr-un sens legatd de un specific national, nu permite traducerea tuturor

adoptatd de popoarele din Uniunea Sovietica ca a doua limba sau aceste popoare au fost nevoite sa adopte
aceasta limba.
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relatiilor implicite si de evocatie care sunt cuprinse intr-un text original. Toate traducerile
care s-au facut de tot felul de scriitori romani, in realitate, au avut numai un succes relativ.
Cei care intr-adevar au cunoscut lucrurile romanesti si operele literare romanesti sunt cei
care s-au ocupat si de limba roméana si care sunt mai mult sau mai putin specialisti de limba
romana. Si asta, de altfel si pe buna dreptate, un scriitor, de exemplu, ca Sadoveanu, care
se bazeaza foarte mult pe limba si pe ritmul limbii si pe rasunetul, sa spunem asa, interior
al limbii, n traducere, unde ¢ vorba numai de continutul de fapte si de actiuni, pierde
aproape cu totul sadovenismul. Acest ritm peculiar al lui este nu numai specific roméanesc,
cum ar putea fi si Tn muzica sau in pictura, dar este bazat pe limba romana, adica pe aceste

semne si rezonante particulare.

T.S.: Si totusi, domnule profesor, dincolo de toate aceste lucruri, putem vorbi despre o

politica a limbii?

E.C.: Nu numai ca putem vorbi, ci trebuie sa vorbim de o politica a limbii, care nu e nevoie
sd se inteleagd ca politicd internationald a limbii, ci mai intai trebuie Inteleasa aceasta,
aceastd politica a limbii ca politica nationala si politica limbii inseamnd tocmai afirmarea
unui ideal de limba la nivelul limbii exemplare, limbii standard, a limbii normalizate. Toate
treburile nationale si treburile, Tntr-un sens foarte amplu, adica tot ceea ce corespunde
natiunii intregi sunt un fapt politic in sustinerea unui ideal de limba si propagarea acestui
ideal de limba.

Si vedem ce se intdmpld acum in Republica Moldova, de unde pana si problema
numelui a devenit o problema politica si unde mai exista vorbitori care, desi, vorbesc exact
aceeasi limba, chiar la un nivel popular, totusi, spun cd la Suceava se vorbeste romaneste
si ca ei vorbesc moldoveneste. Unii spun, cand 1i intrebi dacd stiu romaneste, spun ca

romaneste nu, ca ei stiu moldoveneste.

T.S.: Domnule profesor, o singura intrebare va mai punem: istoria limbii este de fapt si
istoria mentalitdtilor unui popor. In limba roména, am putea stabili cateva momente ale

schimbarii acestei mentalitati in diverse registre?

E.C.: Eu m-am ocupat de problema relatiilor intre limba si mentalitate si am incercat sa

ardt pand unde existd, in teoriile care vorbesc de limba si mentalitate, exista o corelatie
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reald si unde incepe in realitate, devierea si greseala autorilor care vorbesc de aceasta

mentalitate.

T.S.: In incheierea emisiunii noastre, un gand pentru limba romana.

E.C.: E foarte greu sa [transmit] un gand, mai ales cand cineva traieste cu limba cum
traieste un lingvist si un filosof al limbajului, insa as putea spune anumite experiente pe
care le-am avut in Basarabia mai ales, adica in Moldova, intre Prut si Nistru, de unde ma
trag si eu. As putea spune, intr-adevar, as putea reduce la o formula in legatura cu limba

sentimentele pe care le-am incercat acolo, as spune ca limba romdna ma doare.

T.S.: Universitatea Radio din aceasta seara v-a prilejuit audierea partii a treia a conferintei
cu tema Limba romdna in fata Occidentului, sustinutd de domnul prof. univ. Eugen
Coseriu de la Universitatea din Tiibingen. Redactorul emisiunii, Teodora Stanciu, va

multumeste pentru atentie.



